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NEOSEMANTIZMY A NEOSEMANTIZACNI PROCESY

_ Albena Rangelova

Vyrazy s novym vyznamem, sémantické neologizmy, neosémantizmy jsou lexikal-
ni jednotky, u kterych je rys novosti spojen s jejich vyznamem (Martincova 1983,
s. 84n.). Nové vyznamy registrujeme jak u jednoslovnych, tak i u viceslovnych
lexikdlnich jednotek (slovnich spojeni a frazémt)!; viceslovné jednotky nebude-
me specidlné vyclefiovat, zamétime se na jednoslovné sémantické neologizmy
(jednotky s novymi vyznamy) a na jazykové procesy a nominacni postupy, které
vedou k jejich vzniku.

Neosémantizmy, sémantické neologizmy jako strukturni typ novych slov2 vy-
mezujeme jako vyrazy s novym vyznamem, jako spojeni existujici (staré) formy
a nového vyznamu (srov. Martincovd 1983, Horecky 1986). Jak piSe J. Horecky,
»treba uviest skupinu neologizmov, ktorych priznak je v novom obsahu: novy,
resp. aspoil modifikovany obsah sa pomentva starym, uZ jestvujicim slovom. Je
to typicky pripad prend$ania, postivania vyznamu, preto sa toto tvorenie neolo-
gizmov oznacuje jako sémantické (neosémantizmy)“ (Horecky 1986, s. 11).

Z komunika¢niho hlediska jsou neosémantizmy charakteristické pro sféru
publicistiky a pro neforméln{ - profesni a slangovou - komunikaci, velmi n4-
padny je téz jejich vyskyt v modernich dynamicky se rozvijejicich oborech a ob-
lastech védy, jako je napt. potitatové technika, komunikaéni technologie apod.
Zv148t markantni jsou sémantické zmény na poli publicistiky3, nebot jazykova
riznost (formalni i sémanticka inovativnost) je zde zdmérné hleddna a vyuzi-
vana. Motivy vzniku neosémantizm@ mohou byt rizné: potfeba pojmenovat
novy pfedmét, jev (oznacit novy denotat), snaha o vystiznéjsi oznaceni (hledani
obraznosti, asociativnosti vyrazu) apod. Obecné lze fici, Ze neosémantizmus je
takovym projevem jazykové kreativity (v §irokém smyslu), kterému se dostava
systémové relevantnosti (na rozdil od kontextovych, aktualizovanych vyzna-
movych pfenosi); Ize jej poklddat za dilei projev jazykové ekonomie, protoze

1 Srov. nové uplatnéni vyrazli jako Sokovd terapie (soucdsti sokové terapie je i deregulace cen
energie), Cerny kiisi (stdt se ernym koném volebniho kldni) aj.; dil¢i vliv na neosémantizaci
maji téZ frazémové transformace, viz studii Nevétné frazémy v nové slovni zdsobé. Vyznamo-
vé zmeény nejsou cizi ani prvkim nizi roviny slovotvorné, ty viak nejsou pfedmétem nasich
pozorovdni, protoZe se tykaji jiného typu novych slov - slovotvornych neologizmit (viz zde
pislu$né studie). Nebudeme se zabyvat ani pfendSenim vyznamu, které se projevuje na slo-
votvorné tirovni, napt. $tikologie pro vdavekchtivé damy.

2 N&kdy se sémantické neologizmy jako typ novych slov stavi do opozice k neologizmtim struk-
turnim (Chlupd€ové 1996).

3 O lexikalizovanych metaforach v této komunikaéni sféte viz Chloupek 1978, Chlupaéové 1996
aj.
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se nerozéifuje pocetné repertodr forem (slov), ale stdvajici formy nabyvaji nové
sémantické moZnosti. _

Neosémantizace jako proces inovovani a obmeéfovani vyznamové slozky lexi-
kalnich jednotek zahrnuje riznorodé dilci procesy vedouci ke spojeni existujici
formy s novym vyznamem, pfipadné k modifikaci vyznamu stévajiciho. Dile
budeme sledovat, jakjmi jazykovymi (pojmenovacimi) procesy se k danému vy-
slednému stavu (sémantické zméné) dospiva: nejobecnéjsi rozlideni lze vést mezi
procesy ryze sémantické povahy (sémantickd motivovanost nového vyznamu)
a procesy formalné-sémantickymi (slovotvorna aj. motivace). Z jiného pohledu
1ze rozlidit mezi vnitinéjazykovymi a mezijazykovymi neosémantizaénimi proce-
sy: vliv ciziho jazyka (zejména angli¢tiny) se jevi jako jeden z faktord zakladaji-
cich vlastni typ sémantickych neologizm.4 Z hlediska vznikového u neoséman-
tizmti ciziho pivodu jde o kalky nebo prejimky, ale z hlediska funkéniho jde o je-
jich zatazeni do domécich podminek: nové sémantickd hodnota se usouvztaziiuje
s dosavadnim sémantickym spektrem lexikdlni jednotky, realizovanym v ramci
gedtiny. Mimo to se vliv angli¢tiny jako neosémantiza¢niho ¢initele obvykle kom-
binuje s pasobenim jinych neosémantizaénich procesti, a proto na néj budeme
v dalsim vykladu jen upozorfiovat (této problematice je zde vénovéna samostatna
studie Neosémantizmy vzniklé pod vlivem ciziho jazyka).

Pro odliteni novych lexikdlnich vyznamt od kontextového uziti vyrazu s no-
vym ptenesenym ¢i modifikovanym vyznamem mtZe slouZit opakované uZiti
v novych typickych kontextovych okruzich, a podle toho lze usuzovat o stupni/
mite uzualizace slova s novym vyznamem. Je oviem tteba pocitat i s riznou mi-
rou lexikalizace novych vyznamd, navic v nékterych pripadech byvé dil¢i vyznam
vazan na urtité slovni spojeni a projevuje se spise jako vyznamovy odstin ¢i jen
vyznamové uZitl. V nadem dalsim vykladu budeme vychdzet z jednotek, ktere jsou
stabilizované ve vétdinovém (vefejném) tzu. Takovéto vyrazy byly zpracoviny
v SN' 1 a SN 2 jako neosémantizmy.> Pii vykladu se budeme opirat o slovnikovou
interpretaci novych vyznamt, i kdyZz jsme si védomi rozdilu mezi sémantikou
jako obsahovou strankou lexikalni jednotky a jejim vykladem, zpracovanim for-
mou metajazykové perifraze, piip. interpretace (srov. Filipec 1995, s. 31).

Pojeti lexikdlniho vyznamu jako hierarchické struktury prezentuje sémanticky

4 Neosémantizmy vzniklé pod vlivem ciztho jazyka Ize ramcové rozdélit do téchto skupin:
a) druhotné prejimky (internacionalni forma) a jejich zadlefiovani do systému (nové sé-

mantické souvislosti): auditor, promoce, virus, globdlni, kemp (tréninkové stfedisko), pozice, - .

adresa apod.; b) domici slova (neosémantizmy) stimulované cizim jazykem, a to vyznamem
— mys, ko$, chitva (kalky), anebo formou i vyznamem - harasent, hdkovéni, brousit, brouzdd-
ni, hostovéni. O cizojazyénych vlivech v oblasti lexikalni sémantiky viz té2 Chlupd¢ova 1982,
Markowski 1999, 2004, Markowski — Worbs 2003, Mravinacova 2004. o

5 Slovnikové zpracovani uvadi jen relevantni Cdst sémantického spekira lexik4lnich jednotek,
kterd odpovida zjisténym sémantickym zménam, procestum.
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:bcs}?h ]lzico disl;rétri(i Eltitu slozenou ze sémantickych rystt riizného tadu poctu
arakteru. ,Lexikdlni jednotka jako polysémicky lexém je ¢ ’

kteru. ,,Lexikdl ysémicky lexém je &tyfstupriovy dtvar
lza}%llrnujlahtlohk rdznych monosémickych zékladnich lexikdlnich jedrrl)ote‘l’(Y(ZLI)
169);12_ (v sc e.me?.tu Ll‘Slj L1-S;), kolik mé rtznych vyznama“ (Filipec - Cermék’

9 d, . 2.8). T].. S)r.metrlc,kou jednotu jedné formy a jednoho vyznamu (sémemu)
pte stavu]f: lexie jako zdkladni/minimaélni lexikalni jednotka. Sémem obsahuje
:nym;ainove plrvky, kompm.len,ty, sémy - kategoridlni a lexikdlné sémantické (sé—

de'e evafntlrjlll), a to generické a diferen¢ni, specifikaéni. Vedle toho se uplatiiuje
podrizena oblast moznych podsémt - jsou to rel isé
podfizen? , : C evantni sémy pragmatické a sém
1r‘np%1c1‘tn1, skry‘t?, které se pti metaforickém ptendseni vyznami mgohou stat l'Y
citnimi (Podle Filipec — Cermék 1985, s. 66n.). TP
- kPrllvzmku’ dalléibo V}’flznamu vznikd vlastné nov lexie (ptipadné i vice lexif)
jako e ;men,tarfu bilateralni jednotka, ktera se usouvztaziiuje s existujici nadia-
zenou formélné-vyznamovou jednotkou - lexémem, a to pro lexikdlni jednotku

lexém A slozitéjsi sé i
( ) obvykle znamend sloZitéj§i sémantickou strukturu, tj. 8ir$i sémantické

spektrum, popt. to mtize vést ke vzniku homonymnich dvojic

1.. Nleosérrllan‘tizmy vznikaji nejéastéji v diisledku sémahtick)’rch rocesi, sé
t1ckehf:> vyvoje. Patfi sem predev§im sémantickd derivace jako Po'rne et po.
S'CllI.J, tj. sémantické tvofeni (Dokulil 1962, s. 20), sémaziologicko—Ic))nJorn n‘?V? o 'poj
df:rllvace Rodle J. Filipce (Filipec — Cermék 1985, s. 108n.). Jde o nov4 az'lo Ogldfa
nflsevrlnartltlcky tvof;né. a motivovand: ,Zptsob tvofeni novych pojmeni?zjéilierlﬁz:);
zalezi v tom, Ze jeden vyznam (sémantické cen ikalni j Stivuj
v,)’fznam Idruh)’f, lze charakterizovat jako sémantizz?vieffrl:iaslflolv{ed;(ﬁ? ) mgtwl?'e
21' kn_oven?u slovotvornému zformovani“ (Martincovd 1983. s étf) \Y% t:)n Iie “c')c”a_
ramci maji centralni postaveni vyznamové p¥enosy (me,ta'fora' a rnZrtlo(l)l)sfill;sig1

- Metafora spocivd nejobecnéji v pojmenovéni substance podle podobnosti s jinou

substanci, pficem? se podobnost poklada za zdkladni

1962, Filipec - Cermék 1985, s. 108). gy oy vateh (Hilpec

Metonymie spocivd v pojmové souvislosti,

~ soumeznosti (Filipec 1962, Filipec ~ Cermak 1985, Horecky 1987), tj. v pojmeno-

vani s itfni i i lezi
i ubstance Bodle vnitini souvislosti, sounaleZitosti, soumeznosti jejich znaké
§ jinou substanci (se znaky jiné substance).

" :emalrltlFlicft (I:lf':rivace6 zahrnuje i sémantické obmény, modifikace obsahové
nky lexikdln{ jednotky, tj. sémanticky vyvoj probihd v rdmci jednoho pojmové-

ho obsahu (viz vySe definici Horeckého 1986, srov. té% Dolnik 1984 Pernigka 1993

Lilova 2001 y ¢ i
e )., Vyznamoveyqsuny - generalizace (rozdifovani) a konkretizace
1) vyznamu - spocivaji v modifikaci vychoziho vyznamu, pti které dochaz

kv_ypouétv 7 ows P A S I

éni Ci pfidavani s Cnich sémf VA

pousini ¢ p,h : pec1f1kacr}1ch sémd, dochdzi tedy k formovéni relativné
Vym oveho vyznamu, ale stéle v rdémci tého? pojmového obsahu

U jinych autort sémantick4 nominace, napf. Perniska 1993, Lilova 2001
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Spole¢nym rysem Vyznamo sch prenostt a vyznamovych posunt je séman-
tickd motivovanost nového vyznamu (vztah podmifiovéni a vyplyvani, ktery se
projevuje v oblasti lexikalni sémantiky). Novy vyznam slova je podminén vy-
znamem jinym, je jim vysvétlitelny. U pojmenovéni zaloZenych na pfendseni vy-
znamu (metafora, metonymie) pak mluvime o sémaziologicko-onomaziologickeé
motivaci (srov. Filipec - Cermdk 1985, s. 36).

7 hlediska typologie nominagnich postupl patii ndmi pozorované jevy k no-
minaci neptimé7, analogicke (Horecky 1987, a pozdéji v Dynamice slovnej zasoby
1989, s. 24), ve smyslu existence vedle sebe: ,Pod pojem analogickd nomindcia
mo#no dobre zahrnit aj tri zékladné druhy ,druhotnej“ nominécie, totiZ metafo-
rickii analdgiu na zdklade podobnosti, atributivnu, &ize metonymicki analdgiu na
z4kladé prilahlosti a proporciondlnu analégiu na zéklade ziZenia alebo rozdirenia

vyznamu“ (Horecky 1987, s. 130 - zvyraznéno J. H.).

1.1. Mezi neosémantizaénimi procesy (jak jiz bylo fe¢eno) maji hlavni tlohu

vyznamové pienosy, zejména metafora a metonymie. V obou ptipadech jde
ou derivaci: o ptenaeni vyznamu mluvime pti

o sémaziologicko-onomaziologick
sémaziologickém pohledu na véc, kdezto pii pohledu onomaziologickém mluvi-

me o pfenddent pojmenovani.

1.1.1. Mezi novymi lexikalizovanymi metaforami jsou velmi ndpadnd pojmeno-
véni vyuZivajici tvarovou podobnost denotitii nebo jejich podobnost vzhle-
dovou, napt. beruska ,zatizeni, ptistroj pohlcujici rddiove viny* (malé zatizeni,
ptistroj piipominajici malého brouka, berusku), oplatka ,cédétko, CD, které svym
vzhledem pripomind kulaté oplatky’, tatranka ,dalkové oviddani piistroji svym
tvarem podobné oplatkdm Tatranka’,
k ulozeni osobnich véci, zavéSena na opasku, vzhledem ptipominajici t€lesny or-
gan ledvinu', lentilka ,stropni svitidlo s kruhovou zafivkou, pfipominajici svym
vzhledem bonbony Lentilky (pestrobarevné drazé ve tvaru ¢ocek)’.

Méné &ast4 je podobnost funkéni, napt. u nového vyznamu slova Zehlicka ,za-
#{zeni k mechanickému sniméni identifika¢nich ddajd z platebni karty* je vyuZitd
funkeni podobnost s Zehlickou ve vyznamu ,nAstroj, jim# se s vyuZitim jeho teploty
ehli a vykonava se pti tom specificky
pohyb rukou. Tak odborné pojmenovani imprinter byva v bézné mluveé paralelné
oznatovano jako Zehlicka, stov. karty s reliéfnim tiskem jména slouzi i k platbé
na mechanickych snimacich, lidové zvanych Zehlitky; kartu vdm recepini prejede
sehlickou. Obdobné biZuterie ,drobné dopliky k potitati‘ (elektronickd biZuterie,

a vahy uhlazuji textilni vyrobky', tj. jimz se Z

bizuterie jako optické mysi nebo bezdrdtové komplety).

7 Projevem piimé nominace jsou i nemotivovana slova.
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ledvinka ,mensi, zprav. ovilnd tadticka

. n.o‘facm slozky ptivodniho pfimého vyznamu a vede k
 sivity pf : y :
_ Sivity pfeneseného vyrazu a celého kontextu, ve kterém je vyraz uzit

dosavadnimu (podle SSJC)

$amo o sobé { : C uvadi j
o e,nem nov?l, SSJC uvédi jako vyznamovy odstin s oznacenim tech
) Y vyznam ,zarizeni upravujici funkce ptistroje nebo stroje- '
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Relativné rozéifend ie niendioni .
o é roz.ffre,ne Je prenaseni oznaceni viastnosti, ¢innosti apod. Zivych e
outon inttyll'lezwe: napt. infikovany, infikovat (organizmus —> pocitag, pro ra:rll_

e Vs . .
, igentni (bytost — pfistroj, stroj), klonovat (bytost — pf‘iSt’roj) g}cr,est,
? ]

k#tit (dité — kniha, d
, deska), zkolabovat (&ove ; i
zdravotnictvi). (clovels organizmus — p ocltacovy systém,

Sem patfiivyrazn4 i . ,
cistickoﬁ sféru ( :.(.)zna §k(;1vp1n,a Ilnrenesenych pojmenovani pi{znacnych pro publi-
sportovn{ kom PTO vyjadrovani politikd, politickou a ekonomickou publicistiku
vani udalosti eftlt;re 2pod.), napf. sriatek, zdsnuby, ndmluvy. Zde se PO]'meno,
1 ! v v v ‘ -
ot tom se » vata a ap(’)d., Priznacnych pro ¢lovéka, pfendseji na nezivé enti
tom oinacem uddlosti, vztahtt apod. ze soukromé sféry Zivota vyusivaii B4
oznaceni vztaht 4 v s s . vyuzivaji pro
sooltprice me;li zse sfervy verejné. Srov. napf. zdsnuby ,navézani uzsich kontjaliﬁ
polecnostmi, podniky, organi i ’
- . , organizacemi apod.: zdsnub ey
vé firmy q tele . N wy s , pod.: zdsnu olitaco-
zéj{n " -ynas'e nv’zzel, ndmluvy ,predbéin4 jednani o urcitych otdzkdch sﬁlagleénéh
: P < )
mlivy mezi KI;Z} uvy s Evropskou unif; ndmluvy Skodovky s Volkswagenem; na
1 a S Y / s nd-
ni mibmthtoys sitat ksolczalnzmz demokraty; fotbalista absolvoval prvni repreze;ztac“
5 ek ,slouceni organiza¢nich utvard ;
. utvard, spole¢ { et
v jeden celek®: s7 Sl e o » Spolecnosti, podnikd apod.
: 1Jl viceslovn'c;n?t(eik dviu(fotbalovych tymii. Takové pfenagen{ se uskuteél;luje
ych jednotek (posiluje fra ické
zeologické rysy jednotk .
Z rOZUMU ,S§DO] ;.o . . , ? ysy jednot Y): napr. s#at
S ];OP‘;?enécthl raznych organizaci, politickych stran apod. z racli)onélnie}]:
e né'akcf 1ice je sfiatek z rozumu. Srov. té% rezved ,odchod osoby nebo in :
; oo sti-
rozvod hJ HHEno seskupeni, celku; rozejiti se s nim (v nézorech jednéni apod )1‘
race 1 ’ od.):
o stéte (bivad ;ec gji;;rtovnzmv klubem; rozvod s kapelou; rozvod politick}ﬁ(;hpstran.
dvou st 't}‘”VT ) ) ;rozdéleni, odluka‘: Ceskoslovensky rozvod; sametovy r c%
dti. Takovy pienos se tyka i vy 5 ’ 0zvo
a 1 vyznamd odvozenych ¢
e ol slov; 5
stykajici se rozdéleni, odluky, rozvodu (v novém Vanan)lru)‘ > n;Pr. rozvodovy
t rozvodovy vztah me-

zi vysokymi § j if; &
_ zivysokymi Skolami a akademif; ceskoslovenské rozvodové know-how

Tento okruh i i
me L. o
tafor je zajimavy mimo jiné proto, Ze prenadeni aktivizuje ko

zesileni potencidln{ expre-

Specifické js f j
P jsou prenosy typu pojmenovéni ¢lovéka — pojmenovéani véci

(podle po i 2 byvaji

n‘pé od pgraccllci)lg)rr;c;i’z il;nk:e),d 1‘<tere bY\:?.]l prt?vézeny zménou Zivotného tvaroslov-
i et Ir)f yf[z Il)gfglfn:dnezwgtlr)lle, (v textech se tato skute¢nost proje-
?élfl'adé funkéni souvislosti a soI:Jm};zrrrllzjslti, S‘iﬁi;:;iio?’mmkému R e
H’laji nociondlni charakter, ¢asto zapadaji do néjaké odbs l
hapt. slovo korektor s novym vyznamem v
kontrolu a opravu textd:

- vznikla pojmenovani
ejaké oc né nomenklatury. Srov.
rm vjzmam, ,Pocfltacovy program pro pravopisnou

Lor pravopisu; korektor Cestiny oproti vyznamu
,0pravce, zprav. chyb sazedskych'; takovéto pfend$eni
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Obdobné vyuziti (stimulované vyvojem v angli¢ting) maji slova jako editor, asis-
tent. Srov. (SN 1) editor s novymi vjznamy (genericky sém ,osoba’) L. Jkdo vede, fidi
vydavan{ novin, rozhlasové, televizni vysilani‘: za konkrétni vysilani je zodpovédny
editor; 2. ,(odpovédny) redaktor’: vedouci editor listu a vedle toho editor (geneticky
sém ,véc") ,potitatovy program umoZilujici editaci (vytvéteni a tipravu) textd, tabu-
lek, grafiky apod.’: jednoduchy editor, integrovany editor; ovlivnit kédovdni Ceskych
znaktl na editoru; psit cldnek v editoru T602 (viz i souslovi textovy editor).

O tom, jak sloZité a rozmanité mohou byt souvislosti sémantickych zmeén,

svédei ptiklady pfendSeni pojmenovani jako asistent (ptivodné oznaceni oso-
by - srov. SSJC) a asistent ,diaf, pocitacovy program’ (srov. SN 1): 1. ,pomiicka
k organizovén] ¢asu jednotlivce, zprav. papirovy nebo elektronicky dii*: osobni
asistenty jsou odkdzdny na rukou psané ptikazy a zaddvdni vidajis; persondlni di-
gitalni asistent; 2. poc. ,pomocny program usnadnujici uréité administrativni aj.
postupy*: asistent pro prdci se soubory.

Samotné oznaceni osoby asistent podléhd téz sémantickému vyvoji (stimulo-
vanému bezesporu angli¢tinou). Napi. SSJC uvadi definici ,kdo provadi pomocné
odborné prace; pomocny odborny pracovnik na vysokych $kolach a ve védeckych
tistavech; (difve) titul niziich Grednikd’ V SN 1 je zachycen novejsi sémanticky
vyvoj tohoto slova, tj. L. ,ufedni osoba nékoho zastupujici (zprav. ve vy3§im posta-
veni); zastupce’: asistent generdlniho feditele; asistent ekonomické divize; 2. ,sekre-
taf, tajemnik: asistent poslance parlamentu; asistent persondlniho oddéleni (vietné
souslovi osobni asistent). Na zakladé uvedenych konkrétnéjsich vyznami lze vyvo-

dit obecnéj§ vyznamovou charakteristiku ,asistujict osoba;, kterd je podporovdna

vyznamy ptibuznych slov jako asistence, asistovat.

Zajimavé je rovnéZ pfenddeni oznaleni na zakladé podobnosti vlastnosti,
&innosti apod. z neZivych objektil na Zivé, napt. magnet ,Zlodéj kovl (zejména
seleza): magneti a médikopové se iikd sbéraliim zeleznych a barevnych kovil, kte-
# ukradnou vie, co neni pod zdmkem; magneti se napakovali kovem v jedné ulici
v Teplicich. Tyto ptipady byvaji hodnoceny rizné: klade-li se diraz na zdménu
generického sému ,véc’ — ,lovék, osoba’, pak se vysledna dvojice jevi jako ho-
monymni (srov. SN 1); klade-li se diiraz na spole¢ny sémanticky obsah (na jistou
podobnost mezi pojmenovavanymi entitami), pak se vztah zpracovava jako poly-
sémie (srov. napt. kohoutek ~ ,zvite’ — ,véc'v SSJC).

Méné tasté je metaforické piendSeni propriélnich jednotek, pfi kterém dochi-
7 té% k apelativizaci: napt. prezdivka tspé$ného hokejového brankafe Dominika
Haska Domindtor® se zacala uplatiiovat jako apelativum domindtor ve vyznamu
kdo v né¢em mimotadné vynikd (zejména ve sportovni oblasti); kdo, co zaujimd
dominantni postaveni; stov. napt. domindtor poslednich devadesdti minut; vidda si

8 Vznikla podle analogie s filmovou postavou Termindtor, a to diky zvukové podobnosti vlast-
niho jména Dominik a slovesa dominovat.
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péstuje CEZ. jako domindtora trhu. Zde plisobi i vyznamova asociace se slovy domi-
novat, dominantni: uvedené kontexty lze interpretovat maximalné $iroko jako ,kdo

co md vysadni postaveni, kdo, co dominuje"

Vyraznou skupinu vytvéteji nové vyznamy, které vznikaji pfend$enim oznaéeni
vlastnosti, jevil, vztahii z oblasti konkrétnich véci, pfedmétnych entit na je
a,bstraktfléjéi povahy. U tohoto typu metafor se formuji rtizné dil¢i lexikalni JS}:Z
témy s riiznou mirou symetrie sloZek. Jak upozoriiuje Chlupacova (1982, s. 109)
»neustdlé procesy metaforiza¢ni méni a roziituji aktualni sémantickou s’trl'lkturu,

noha slov, kterd ’ 5 Y . .
hrnf1 “'o a slov, kterd v novych vyznamech vstupuji do novych synonymickych vzta-

N,épadné je skupina vyrazi Citelny, Citelnost, véetné opozit nelitelny, netitelnost
ktere? mohou oznacovat jak vlastnosti textu (jev konkrétngjsi povah);) tak vlast-,
FOStl jednéni, zdkont, zkuSenosti apod. (jevy abstraktnéjsi povahy). 'fyto yraz
jsou velmi Casté v politické aj. publicistice; vyviji se zde vyznamy jako c'i:Zlnos)zi
;jasnost, srozumitelnost, prithlednost: citelnost nové tvotenych zdkont politickd
citelnost strany ve volbdch (opak necitelnost s novym opozitnim V‘)’rzname’:m nejas-
n?st, nesrozumitelnost’: necitelnost v jedndni nékterych politikis; necitelnost ’olgtic—
kého hnuti). Vedle toho se uplatiiuje ¢itelny ,jasny, srozumitelny, prithledn ? volb
m’dlo citelné pro obéany; dobte Citelny politik (opak necitelny s novym op};éitnirﬁll
vyznamem: necitelny vnitropoliticky vyvoj; netitelny politik). Vytvari se celé slo-
vc')tvorné hnizdo, srov. sloveso znecitelfiovat (co) ,éinit néco necitelnym (v novém
vyznamu), zdmérné zakryvat podstatu néceho': zneciteliiovat politické programy.
5 Pti roz8ifeném uziti téchto slov ve vétsim poctu dalsich spojeni, v nichz vystupu-
i abstrakta, ndzvy osob apod., dochézi vlastné k pteskupeni a pfehodnocenti sémin-
tickych rysd, které je velmi blizké generalizaci, napt. u gitelny puvodné ,ktery lze
(snadno) ptecist, tj. vnimat zrakem a rozumét’ - v kontextu se potlacuje ;ém ?rvnl'*

< o 7 ’ . . r v, :
mat ,zrakem, a zlistavd, posiluje se sém ,rozumét;, tj. kterému je mozino rozumét
ktery lze chépat’ ’

?‘,akovyto sémanticky vyvoj se neodehrdva izolovang, ale v souhte s vyznamy
da{smh slov v dil¢im systému. Tak ¢itelny s novym vyznamem ;jasny, srozumitelny;
prithledny* vedle jednoho z vyznamd slova prithledny lehce srozumitelny, pocho-’

" : . ¥ v _: I’} Yy :
_ pitelny, pfen. zfejmy* se usouvztaifiuje jako opozitum s novymi vyznamy u slov

nepnfhledn)f (:nejasny, nesrozumitelny, netransparentni neprithledny kapitdl;
nepruhlefiny rozpocet; nepriihledné podnikdni; neprithlednd struktura) a nepriihled-
nost (;nejasnost, nesrozumitelnost, netransparentnost’: neprithlednost posttotalitni

ekonomiky; neprithlednost vyvoje).

Vedle toho se formuje hnizdo synonymné propojené, ale ciziho pavodu (pa-

trné i pod vlivem dnglictiny): transparentni, transparentnost véetné jejich opaki

n § , v
etrans;zarentnz, netransparentnost, stov. napt. transparentni politika; tvorba trans-
parentnich pravidel a zdkoniy; byt transparentni (napf. o dafiové soustavé, o poli
, -
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